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Dotyczy: postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn. „Dostawa urządzeń i materiałów  
               do laboratorium dydaktycznego na Wydziału Elektroniki, Telekomunikacji i Informatyki Politechniki Gdańskiej,  
               nr postępowania CRZP/15/009/D/20, ZP/03/WETI/20”  
 
 

 
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ  OFERTY 

 
 

Działając na podstawie przepisów art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych 
(tekst jednolity Dz.U. z 2019 poz. 1843) w imieniu Politechniki Gdańskiej Wydziału Elektroniki, Telekomunikacji i Informatyki  
informuję , że  Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty.  
 
 
Część I  
Działając na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp za najkorzystniejszą uznano ofertę złożoną przez Wykonawcę: 
PART AD Artur Dyrda, Grzechynia 635, 34-220 Maków Podhalański 
Oferta otrzymała łącznie  100 pkt. w tym: 
Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Cena brutto” –  60pkt 
Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Okres gwarancji–  20pkt 
Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Termin  dostawy” – 20pkt 
Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a oferta spełnia wymagania Zamawiającego określone w SIWZ. 
Jest to oferta, która otrzymała największą ilość punktów w kryteriach oceny ofert opisanych w SIWZ. 
Uzasadnienie prawne: Najkorzystniejsza oferta w rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy Pzp,  zgodnie z art. 91 ustawy Pzp.  
 
Ponadto w postępowaniu oferty złożyli: 

1/ BALTICAD Sp. z o.o., ul. Limbowa 23, 80-175 Gdańsk 
    Oferta otrzymała łącznie  88,17 pkt. w tym: 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Cena brutto” –  58,17pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Okres gwarancji–  10pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Termin  dostawy” – 20pkt 

2/ AM Technologies Sp. z o.o. Sp.k. Al. Jerozolimskie 146C, 02-305 Warszawa 
    Oferta otrzymała łącznie  68,08 pkt. w tym: 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Cena brutto” –  56,65 pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Okres gwarancji–  10pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Termin  dostawy” – 1,43pkt 
 
    
Część III 
Działając na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp za najkorzystniejszą uznano ofertę złożoną przez Wykonawcę: 
PART AD Artur Dyrda, Grzechynia 635, 34-220 Maków Podhalański 
Oferta otrzymała łącznie  100 pkt. w tym: 
Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Cena brutto” –  60pk 
Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Okres gwarancji–  20pkt 
Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Termin  dostawy” – 20pkt 
Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a oferta spełnia wymagania Zamawiającego określone w SIWZ. 
Jest to oferta, która otrzymała największą ilość punktów w kryteriach oceny ofert opisanych w SIWZ. 
Uzasadnienie prawne: Najkorzystniejsza oferta w rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy Pzp,  zgodnie z art. 91 ustawy Pzp.  
 



    2 
 

Więcej ofert w postępowaniu nie złożono. 
    
Część IV 
Działając na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp za najkorzystniejszą uznano ofertę złożoną przez Wykonawcę: 
PART AD Artur Dyrda, Grzechynia 635, 34-220 Maków Podhalański 
Oferta otrzymała łącznie  100 pkt. w tym: 
Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Cena brutto” –  60pkt 
Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Okres gwarancji–  20pkt 
Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Termin  dostawy” – 20pkt 
Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca nie podlega wykluczeniu, a oferta spełnia wymagania Zamawiającego określone w SIWZ. 
Jest to oferta, która otrzymała największą ilość punktów w kryteriach oceny ofert opisanych w SIWZ. 
Uzasadnienie prawne: Najkorzystniejsza oferta w rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy Pzp,  zgodnie z art. 91 ustawy Pzp.  
 
Ponadto w postępowaniu oferty złożyli: 

1/ MICRO SCAN Mariusz Kozioł, ul. Siedlecka 16/24 lok. 150, 03-768 Warszawa 
    Oferta otrzymała łącznie  92,34 pkt. w tym: 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Cena brutto” –  52,34pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Okres gwarancji–  20pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Termin  dostawy” – 20pkt 
2/ MERAZET S.A., ul. J. Krauthofera 36, 60-203 Poznań 
    Oferta otrzymała łącznie  88,82 pkt. w tym: 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Cena brutto” –  58,40pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Okres gwarancji–  10,42pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Termin  dostawy” – 20pkt 

3/ BALTICAD Sp. z o.o., ul. Limbowa 23, 80-175 Gdańsk 
    Oferta otrzymała łącznie  84,04 pkt. w tym: 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Cena brutto” –  59,04pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Okres gwarancji–  5 pkt 
    Liczba uzyskanych punktów w kryterium „Termin  dostawy” – 20pkt 
 

 
 
 

INFORMACJA O NIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA 
 
 

Część II 
Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 7 ustawy Pzp Zamawiający informuje, że unieważnia 
postępowanie na dostawę urządzeń i materiałów do laboratorium dydaktycznego na  Wydziale 
Elektroniki, Telekomunikacji i Informatyki Politechniki Gdańskiej, nr postepowania CRZP/15/009/D/20, 
ZP/03/WETI/20, część II zamówienia, z uwagi na fakt, iż cena najkorzystniejszej oferty przewyższa 
kwotę, którą zamawiający zamierzał przeznaczyć na realizację zamówienia. 
Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt 4 uPzp. 
 
 

                                                                                                                
 


